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ESTIMADO EVALUADOR


La Revista Colombiana de Entomología agradece su disponibilidad para realizar esta evaluación. Esperamos que su evaluación tenga un enfoque crítico de la ciencia y se centre en reconocer la originalidad y relevancia del manuscrito, el rigor científico de los métodos utilizados en el estudio, la validez de los resultados, el contenido de la discusión, así como el impacto del estudio y apoyo bibliográfico. Se espera que los revisores sean imparciales y objetivos, que no discutan el contenido del texto en otros espacios hasta que se publique el manuscrito, que eviten contactar directamente a los autores durante el proceso de revisión por pares, que declaren cualquier conflicto de interés y que eviten algún tipo de suplantación de identidad.

Otras recomendaciones:

· Procure que su evaluación sea constructiva, que sus aportes a la mejora del manuscrito sean objetivos e imparciales.
· Evalué el manuscrito como usted desearía que se evaluara uno suyo.
· El lenguaje que se maneje debe ser claro, concreto y respetuoso, evitando el sesgo.
· Informar al editor si se percibe alguna mala práctica en el manejo de los datos y desarrollo del artículo.
· Informar a la revista en caso de que no le sea posible cumplir con las fechas pactadas esto debido a que retraso en el proceso puede incidir en la perdida de vigencia de los resultados.
· Diligenciar los formatos solicitados por la revista y si lo considera necesario realizar comentarios sobre el texto.
· Guardar la confidencialidad del trabajo que está evaluando y por supuesto no usar la información del manuscrito.











Título del artículo: ______________________________________________________________



1. ¿El título del manuscrito corresponde al objetivo y a los contenidos que se desarrollan en el mismo?	
		
[bookmark: Texto503]SI____	NO ____

Observaciones: 



2. ¿El resumen/abstract se estructura con una frase inicial de contexto, el objetivo, la metodología, la discusión, los resultados y las conclusiones de manera concreta? 
		
SI____	NO ____

Observaciones: 



3. ¿La introducción del manuscrito se soporta en una revisión de literatura pertinente, suficiente y actualiza de las temáticas desarrolladas en el manuscrito?	
		
SI____	NO____

Observaciones: 



4. ¿La sección de materiales y métodos presenta (si aplica) un diseño y procesos estadísticos planteados desde el rigor científico?
SI____	NO____

Observaciones: 



5. ¿Los resultados del manuscrito son coherentes con el objetivo del mismo y están dados forma clara?
		
SI____	NO____

Observaciones: 




6. ¿La discusión contrasta de manera clara y concreta los resultados presentados en el manuscrito con otros estudios de relevancia en el tema? 

SI____	NO____

Observaciones: 



7. ¿Existe congruencia entre el desarrollo del manuscrito y las conclusiones planteadas? 
	
		SI____	NO____

Observaciones: 
.


8. ¿Es posible reproducir la parte experimental a partir de su descripción en el artículo?

		SI____	NO____

Observaciones: 



9. Según su criterio el artículo evaluado debe ser:

[bookmark: Texto565]		Aceptar este envío		____
[bookmark: Texto566]		Publicable con modificaciones	  ____
		Reenviar para revisión 	  ____
[bookmark: Texto567]                                 No publicable	  ____	

Observaciones generales que sustentan rechazo en caso de ser este el veredicto.
_________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________

En caso de que el artículo pase a  segunda ronda (publicable con modificaciones o reenviar para revisión), estaría dispuesto a volver a revisar el artículo	
SI ____	NO ____

IMPORTANTE: Estimado evaluador, su concepto será manejado de manera confidencial por parte del Comité Editorial. Si Ud. tiene alguna sugerencia respecto del formato que acaba de utilizar por favor anótela a continuación. 

Observaciones para el editor.

________________________________________________________________________
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